WYBOR PRAWA
A OCHRONA
0SOB TRZECICH

na tle rozporzadzenia Rzym II

Krzysztof Pacuta
___________________________________________________________

% Wolters Kluwer



WYBOR PRAWA
A OCHRONA
0SOB TRZECICH

na tle rozporzadzenia Rzym II

Krzysztof Pacula

ﬁﬁ Wolters Kluwer WARSZAWA 2024


http://www.profinfo.pl/?skad=pdf

SERIAMONOGRAFIE
Stan prawny na 15 stycznia 2024 r.

Recenzent
Dr hab. Mariusz Fras, prof. US

Wydawca
Malgorzata Stanczak

Redaktor prowadzacy
Joanna Otéwek

Opracowanie redakcyjne
Katarzyna Kru$

Projekt okladek serii
Wojtek Janikowski, Przemek Debowski

prawolubni

Ta ksigzka jest wspélnym dzielem tworcy i wydawcy. Prosimy, by$ przestrzegat przystugujacych
im praw. Ksigzke mozesz udostepni¢ osobom bliskim lub osobiscie znanym, ale nie publikuj

jej w internecie. Jesli cytujesz fragmenty, nie zmieniaj ich treéci i koniecznie zaznacz,

czyje to dzielo. A jesli musisz skopiowa¢ czgé¢, réb to jedynie na uzytek osobisty.

Szanujmy prawo i wtasno$¢
Wigcej na www.legalnakultura.pl

Polska Izba Ksigzki

© Copyright by Wolters Kluwer Polska Sp. z 0.0., 2024

ISBN 978-83-8358-348-8
ISSN 1897-4392

Wolters Kluwer Polska Sp. z 0.0.

Dzial Praw Autorskich

01-208 Warszawa, ul. Przyokopowa 33
tel. +48 728 313 462

e-mail: PL-ksiazki@wolterskluwer.com

ksiegarnia internetowa www.profinfo.pl



SPIS TRESCI

WYKAZ SKEGTOW ...t

Uwagi WProwadzajace ..........cooveeueurencceeurineeeeininecieseeeesseeeenenes

Rozdzial 1
Narodziny i powodzenie idei autonomii woli w zakresie
zobowiazan pozaumownych ...

1.
2.

Uwagi Wprowadzajace ........ccceeuvecurecunicuneeeenereeereecneeennenes
Idea autonomii woli w zakresie zobowigzan
pozaumownych w wypowiedziach doktryny .........cc.ccco......

. Idea autonomii woli w zakresie zobowigzan

pozaumownych w judykaturze .........cccoocccveeveeeenernencrnencenenes

. Idea autonomii woli w zakresie zobowigzan

pozaumownych w zrédiach prawa kolizyjnego .......c........

Rozdzial 2
Wybor prawa na tle rozporzadzenia Rzym II ............cccocecenee.

1.

2.

Urzeczywistnienie idei autonomii woli w rozporzadzeniu
RZYM IT oo
1.1. Droga do europejskiej kodyfikacji norm prawa
kolizyjnego w zakresie zobowiazan pozaumownych ...
1.2. Rola rozporzadzenia Rzym II w kontekscie
upowszechnienia wyboru prawa w zakresie
zobowigzan pozaumownych ........c..ccovceneneeeencinencinenes
Zakres zastosowania rozporzadzenia Rzym II ...................
2.1. Przedmiotowy zakres zastosowania rozporzadzenia

11

17

25
25

28

34

36

41

41

41

47

54

54



Spis tresci

2.1.1. Sprawy cywilne i handlowe .........ccocoevcuvncirccnnenee
2.1.2. Zobowigzanie pOZaumowNe ..........cecevevrereeeuerrenee
2.1.2.1. Umowa o $wiadczenie na rzecz osoby
EIZECIE] cuviviiirciiiccccc
2.1.2.2. Umowa ze skutkiem ochronnym dla
080D trzeCich ...cceveveceeirererereeececneennes
2.1.2.3. Umowy powiazane (fancuch umoéw) .....
2.1.3. Powigzanie z prawem réznych panstw ..............
2.2.Czasowy zakres zastosowania rozporzadzenia
RzZym IT ..o
. Przejawy korzystania z kolizyjnoprawnej autonomii woli
na tle rozporzadzenia Rzym IT .....cccocccviciniiinicniincnccnenes
3.1. Uwagi Wprowadzajace .......ccveeureueereueenerrenerreerrecereennenes
3.2. Posredni wplyw na wlasciwos$¢ prawa ........ccevecevecunee
3.3. Bezposredni wplyw na wlasciwo$¢ prawa (wybor
PIAWR) oottt tseeesese s ees bt tseaeseaees
3.3.1. Szczegolne przestanki dopuszczalnosci wyboru
PrAWA oot
3.3.1.1. Wymog ,,prowadzenia przez wszystkie
strony dziatalnosci gospodarczej” ..........
3.3.1.2. Wymog ,,swobodnego
wynegocjowania” porozumienia
0 WyDOrze prawa ......ccovceveevevcenevcenecenenne
3.3.2. Charakter prawny umowy o wybor prawa.........
3.3.3. Przeslanki waznosci lub skuteczno$ci wyboru
PLAWA oot
3.3.3.1. Uwagi wprowadzajace ..........ccocuvcuvcuncnnce
3.3.3.2. Dokonanie wyboru prawa wlasciwego ...
3.3.3.3. Zdolno$¢ do zawarcia umowy o wybor
PrAWA oo
3.3.3.4. Forma umowy o wybdr prawa ................
3.3.3.5. Wady o$wiadczenia Woli ......cccoeeeurecunee
3.3.3.6. TTeSC oo

55
56

60
61
68
71
75
76
76
77
78
78
80
95
100
102
102
104
108
109

112
113



Spis tresci

Rozdzial 3
Ochrona osdb trzecich w prawie prywatnym
MiedZYNArOdOWYIN ........cocvciiiiiiiiicc e
1. Uwagi WpProwadzZajgce ......ceveueeeerecrrecunemcereneeneeeenesenneseescsnene
1.1. Rozw¢j idei autonomii woli a ochrona oséb trzecich ...
1.2. Droga do uregulowania mechanizmu ochrony oséb
trzecich w rozporzadzeniu Rzym IT .......cccoccvvcunicnnnee.
2. Normy odnoszace si¢ do oséb trzecich w prawie
prywatnym miedzynarodowym ...,
2.1. Pojecie osoby trzeciej na tle norm prawa prywatnego
MiedZynarodoOWego ........ccveuveeeeeereererremnerneeneeeeeenenenenn:
2.2.Charakterystyka norm odnoszacych si¢ do oséb
EZECICH oo
3. Skuteczno$¢ umowy o wybor prawa wlasciwego
wzgledem 0SOb trzecich ...,
3.1. Umiedzynarodowienie sytuacji zyciowej a kontekst
0SOD tIZECICh oo
3.2. Skutki umowy o wybor prawa a kontekst osob
ErZECICH oo
4. Teoretyczne uzasadnienie ochrony oséb trzecich
w prawie prywatnym miedzynarodowym ..........ccooceceneeee.
4.1. Uwagi Wprowadzajace .......cocecveurevcurecuneecrnerernereeneunenennenes
4.2.Ochrona dobrej Wiary .......ccceenecunecrneecneeeeneineneinenes
4.3. Maksymalizacja efektywnosci w ujeciu ekonomicznej
ANALIZY PraWa .....coiuceieiicecece et
4.3.1. Ekonomiczna analiza prawa jako metoda
badawcza i nurt filozoficzno-prawny ..................
4.3.2. Zalozenia ekonomicznej analizy prawa ..............
4.3.3. Wybor prawa jako ekonomicznie efektywny
instrument rozstrzygania problemow
KOliZyjnych .....covececiciccc e,
4.4. Sprawiedliwo$¢ rozstrzygniecia kolizyjnego ................
4.5. Ochrona uzasadnionych oczekiwan ..........ccccvcuvcuncnnce.
4.6. Teoria praw nabytych i teorie wyroste na jej gruncie ...
4.7. POASUMOWANIE .....vuvrriiiiieeercneneeieeieieese s



Spis tresci

5. Instrumenty stuzace ochronie 0s6b trzecich w przypadku

WYDOTU PIAWR ..ottt ss s eaeseaees
5.1. Uwagi Wprowadzajace .......ccveeereeeeneeeeneerenceneceneceneennenes
5.2. Wylgczenie wyboru prawa .........ccovceveeeencerencenencenencenenes
5.2.1. Uwagi wprowadzajace .......ccocoveveererrerreeeveerenenns
5.2.2. Czyny nieuczciwej konkurencji i praktyki
ograniczajace konkurencje ........ccoeeceveeencencnnne.
5.2.3. Naruszenie praw wlasnosci intelektualnej .........
5.2.4. Podsumowanie ..........ccceoeueunerneneiniininicieienens
5.3. Ograniczony WyboOr prawa ..........coceoeeevcerereerercereneenenes
5.4. Kolizyjnoprawne obejscie prawa (fraude a Ia Ioj) .........
5.5. Klauzula porzadku publicZnego .........coccveeveeeeecvernennennes
5.5.1. Uwagi wprowadzajace .........coeeevevcureecureeenrerenennnne
5.5.2. Ochrona 0sdb trzecich jako element porzadku
PUBLICZNEZO e
5.5.3. Terytorialny charakter klauzuli porzgdku
PUDLICZNEZO e
5.5.4. Incydentalny charakter klauzuli porzadku
PUBLICZNEEZO .o
5.6. Przepisy wymuszajace swoje zastosowanie ..................
5.7. Neutralnos¢ skutkow wyboru prawa wlasciwego jako
przeslanka jego waZnosci .....ccocevcurecrrecinecineieineineneinenes
5.8. Ograniczenie skutkéw umowy o wybor prawa
WIASCIWEZO evvvveieeece e
5.9. Wzgledne ograniczenie skutkéw umowy o wybor
Prawa WlagCiwego ......c.oveeuevcuecinicinieeecece s
5.9.1. Uwagi wprowadzajace ........cccooeveverviviecivcuncnnennnns
5.9.2. Klauzula przewidywalnosci ......cocvvveurecureeceneunnn.
5.9.3. SPrzeciw 0SODY trZeCi€f ..occueueeeveereerecerecerererreaenne
5.10. Prospektywne skutki umowy o wybodr prawa ..............
5.11. Ochrona uksztaltowanych sytuacji prawnych .............
5.12. Wzgledna i czg$ciowa bezskuteczno$¢ umowy
0 wybor prawa oraz materialnoprawne ograniczenie
skutkdw prawa wybranego .........coceecuvecuneerneeeeneeeencunenes
5.13. POASUMOWANIE ....couvmerrrriiieeeneeneneieieisesese s nensenne



Spis tresci

Rozdzial 4
Ochrona osdb trzecich na tle rozporzadzenia Rzym II ...........
1. Przestanki stosowania art. 14 ust. 1 zd. 2 rozporzadzenia
RZym IT oo

1.1.
1.2

1.3.
1.4.
1.5.

Wybor prawa a obowiazki 0séb trzecich ..o,
Uprzedni i nastepczy wybor prawa wlasciwego

a ochrona 0sOb trzecich ........ccccovcvecunecnicncecrecenee
Wybdr prawa a prawa i interesy oséb trzecich .............
Wybdr prawa a naruszenie praw osob trzecich ............
Wybdr prawa a pozytywny wplyw na prawa

i obowigzki 08Ob trzecich ......cccvcuveeinceciniieneirciricienee

2. Zakres zastosowania instrumentu ochrony oséb trzecich
zart. 14 ust. 1 zd. 2 rozporzadzenia Rzym II ......................

2.1
2.2.

2.3.

Uwagi WSEEPIE ...
Wplyw bezposredni wyboru prawa wlasciwego dla
zobowigzania pozaumownego na sytuacje prawng
08O trZECICh oo
2.2.1. Uwagi wprowadzajace ........cocccveueureremrcreencrrencnrenes
2.2.2. Odpowiedzialno$¢ za czyny innych oséb ...........
2.2.3. Odpowiedzialno$¢ wielu 0sOb .......ccccueuveeucueunnee.
2.2.4. Wielos¢ osob, ktore doznaty szkody, i osoby
posrednio poszkodowane ..........ccovecureeceneeennenncn.
Wplyw posredni wyboru prawa wlasciwego dla
zobowigzania pozaumownego na sytuacj¢ prawna
0SOD t1ZeCiCh ..
2.3.1. Uwagi wprowadzajgce ........coccuveeeureremreremrcerevcunenes
2.3.2. Statut TEGTeSU ...cucvviereiiece s
2.3.3. Statut SUDTOZACHT .ueevueencrencrrencrreecirereereneeceeeeanenes
2.3.4. Statut dopuszczalno$ci roszczenia
bezposSredniego .........ovevererncrneineineineieieeenennes
2.3.5. Wskazania statutu zobowigzania
pozaumownego jako kwestia wstepna ................

3. Instrument ochrony osob trzecich z art. 14 ust. 1 zd. 2
rozporzadzenia RZym IT .......ccoocevieninncnencnecrneceneieeneiennes

3.1

Okreslenie charakteru instrumentu ochrony oséb
tIZECICR oot



10 Spis tresci

3.2. Ochrona uksztattowanych sytuacji prawnych oséb
trzecich a czesciowa i wzgledna bezskutecznosé¢
umowy o wybor prawa i ograniczenie skutkéw prawa

WYDLANEZO oottt eeaees 279
3.3. Skutki naruszenia sytuacji prawnej osoby trzeciej ...... 286
4. Zgoda osoby trzeciej na uchylenie ochrony wynikajacej
zart. 14 ust. 1 zd. 2 rozporzadzenia Rzym II ...................... 289
4.1. Charakter prawny zgody osoby trzeciej .........ccccoeeeunee. 289
4.2. Przestanki waznosci lub skutecznosci zgody osoby
ELZECIE] vveviiiiicciiicc s 291
5. Sytuacje nieobjete zasiggiem zastosowania instrumentu
zart. 14 ust. 1 zd. 2 rozporzadzenia Rzym II ........ccccccoucece. 294
5.1. Ochrona uprawnien oso6b trzecich wynikajacych
z prawa w normalnym toku rzeczy wlasciwego ........... 294
5.2. Posredni wptyw na wlasciwos$¢ prawa przy
wykorzystaniu klauzul korekcyjnych ......occovvvcunecenee. 296
6. POASUMOWANIE ...t naenans 299
Uwagi podSUMOWUJICE .......cvviuerrieceeirireicieieinecieiseeeietseeeenenes 301

BibliOGrafia ......c.cocuvuiuiciiciiciicite e 307



UWAGI WPROWADZAJACE

Nawet pobiezna analiza rozmaitych zZrédel prawa kolizyjnego pozwala
na sformufowanie wniosku, ze obecnie jesteSmy $wiadkami znaczacego
wzrostu roli wyboru prawa w prawie prywatnym miedzynarodowym.
Ustawodawcy kolizyjni nie ograniczajg si¢ przy tym wylacznie do wyraz-
nego rozstrzygniecia o dopuszczalno$ci wyboru prawa dla okreslonych
sytuacji zyciowych, ustanawiajg takze rozmaite ograniczenia dotyczace
samego wyboru i jego skutkéw. Stosunkowo czesto w ramach przepisu
przesadzajacego o dopuszczalno$ci wyboru prawa zamieszcza sie takze
uregulowanie odnoszace si¢ do problematyki ochrony oséb trzecich.
Najczesciej przybiera ono postaé zastrzezenia, zgodnie z ktérym wybor
prawa nie narusza praw tych osob.

Zagadnienia dotyczace swobody wyboru prawa spotykaja sie z nie-
stabnacym zainteresowaniem przedstawicieli nauki prawa kolizyjnego.
W ramach tych dociekan doktrynalnych wiele uwagi poswieca sie takze
wspomnianym juz ograniczeniom odnoszacym sie do samego wyboru
prawa lub do jego skutkow. Stosunkowo nieliczne sg jednak wypowiedzi
nauki prawa, w ktérych dokonuje si¢ pogtebionej analizy uregulowan
dotyczacych problematyki ochrony osob trzecich, choé, o czym byta juz
mowa, towarzyszg one zwykle normom przesadzajacym o mozliwosci
uzgodnienia przez strony kwestii prawa wlasciwego dla okreslonej sy-
tuacji zyciowe;j.

Obserwacja ta odnosi si¢ nie tylko do dyskusji dotyczacej krajowych
norm kolizyjnych, lecz réwniez uregulowan prawa Unii. Chociaz w po-
szczegdlnych aktach z zakresu wspolpracy sadowej w sprawach cy-
wilnych z elementem transgranicznym takze odnajdujemy przepisy
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odnoszace sie do ochrony 0séb trzecich, to, z nielicznymi wyjatkami
(dotyczacymi, na przyklad, wyboru prawa dla matzenskich spraw majat-
kowych), zagadnienie to nie stato si¢ dotychczas przedmiotem pogtebio-
nych analiz nauki prawa. Wyjatkiem nie jest tu rozporzadzenie Rzym II
istan dyskusji doktrynalnej nad art. 14 ust. 1 zd. 2 tego rozporzadzenia,
ktory przewiduje, ze wybdr prawa dla zobowigzania pozaumownego nie
moze naruszaé praw osob trzecich.

Ze wskazanych wyzej wzgledow wydaje sig, Ze istnieja powody przema-
wiajgce za podjeciem badan nad uregulowaniami dotyczacymi ochrony
0s6b trzecich w przypadku wyboru prawa. Z jednej strony mamy bo-
wiem do czynienia z rozwigzaniem stosunkowo czesto wystepujacym
w rozmaitych zrédtach prawa kolizyjnego. Z drugiej strony poswieca mu
sie niewiele miejsca w doktrynie. Te spostrzezenia staly si¢ przyczyn-
kiem do podjecia badan, ktérych poktosiem jest niniejsza monografia.

Przedmiot dociekan ograniczony zostal do wspomnianego juz ure-
gulowania zamieszczonego w art. 14 ust. 1 rozporzadzenia Rzym II.
O zawezeniu problematyki podejmowanej w ramach niniejszej pracy
do zagadnien zwigzanych z tym rozporzadzeniem zadecydowato kilka

przyczyn.

Po pierwsze, punktem wyjscia do oceny zasad rzadzacych mechanizmem
ochrony o0s6b trzecich w przypadku dokonania wyboru prawa, ktory
zostal przewidziany w rozporzadzeniu Rzym II, jest analiza samego
wyboru w postaci, w jakiej zostal on uregulowany w tym rozporzadze-
niu. Co wazne, w odrdznieniu od wiekszosci pozostalych aktow prawa
Unii z zakresu wspolpracy sadowej w sprawach cywilnych regulacja
wyboru prawa wlasciwego w rozporzadzeniu Rzym II jest stosunkowo
lakoniczna. Stad w nauce prawa czesto poszukuje si¢ w tym zakresie
analogii do rozporzadzenia Rzym I. Przyjecie takiego zatozenia mialoby
wplyw na ocen¢ mechanizmu ochrony oséb trzecich ustanowionego
w rozporzadzeniu Rzym II. Skoro watpliwoséci zwigzane z wyborem
prawa mialyby by¢ usuwane za pomocg argumentdéw zaczerpnietych
z rozporzadzenia Rzym I, to mogloby to oznaczad, ze w ten sam sposdb
nalezatoby postepowaé w przypadku tych uregulowan obu rozporza-
dzen, ktore dotycza ochrony osoéb trzecich. Nie mozna natomiast, moim



Rozdziaf 1

NARODZINY | POWODZENIE IDEI
AUTONOMII WOLI W ZAKRESIE
ZOBOWIAZAN POZAUMOWNYCH

1. Uwagi wprowadzajace

Swoboda wyboru prawa wlasciwego jest obecnie powszechnie akcep-
towang zasadg prawa prywatnego miedzynarodowego', aczkolwiek
stosunkowo dlugo torowala sobie droge do uzyskania tego statusu

' S.C. Symeonides, Party Autonomy in Rome I and II From a Comparative Perspective
[w:] Convergence and Divergence in Private International Law — Liber Amicorum Kurt
Siehr, red. K. Boele-Woelki, T. Einhorn, D. Girsberger, S.C. Symeonides, Hague 2010,
s. 514. Zob. takze R. Vander Elst, Liberté, respect et protection de la volonté en droit inter-
national privé [w:] Nouveaux itinéraires en droit: hommage a Frangois Rigaux, Brussels
1993,5. 507 in.

2 Mozna broni¢ pogladu, ze wspdlczesna koncepcja autonomii woli w prawie
prywatnym mig¢dzynarodowym ma antyczny rodowdd, a jej Zrédel nalezy poszukiwac
w rzymskiej instytucji professio iuris — zob. A. Devers, Le concubinage en droit interna-
tional privé, Paris 2004, s. 152. Pierwotnie zastosowanie okreslonego prawa uzaleznione
bylo od pochodzenia etnicznego strony stawajacej przed organem rozpoznajacym spor.
W duzym uproszczeniu mozna przyjac, ze ze wzgledu na ograniczone mozliwosci doku-
mentowania tego rodzaju informacji, to strona w drodze skladanej deklaracji (professio
iuris) okreslala swoje pochodzenie, wpltywajac w ten sposéb na okreslenie prawa, ktére
znajdowalo zastosowanie do oceny jej praw i obowigzkow. Wraz z postepujaca liberali-
zacjg wymogow dowodowych w co najmniej posredni sposdéb otwarta zostala droga do
dokonywania wyboru prawa wlasciwego. E. Meijers, L'histoire des principes fondamentaux
du droit international privé & partir du Moyen Age, pécialement dans I'Europe occidentale,
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Zasadniczym argumentem powolywanym przez przeciwnikow tendencji
do uwzgledniania autonomii woli w prawie kolizyjnym bylo dogma-
tyczne wrecz zalozenie, ze subiektywne przekonanie stron o tym, ktore
prawo jest najbardziej odpowiednie do oceny ich praw i obowigzkow,
nie moze dominowa¢ nad wladztwem organu uprawnionego do stano-
wienia prawa na danym obszarze’.

Obecnie obserwuje si¢ jednak tendencje przeciwna*. Jest ona wyraznie
dostrzegalna w unijnym prawie prywatnym miedzynarodowym®. Co
ciekawe, w literaturze przedmiotu prezentuje si¢ poglad, Ze zapewnienie
stronom mozliwoéci wyboru prawa pozwala na wlaczenie obywateli
panstw cztonkowskich w proces integracji europejskiej. Rozwazania te
prowadzone sg na kanwie dyskusji o dalszych losach Unii Europejskiej,
w ktorej naczelnym argumentem podnoszonym przez przeciwnikow
tego procesu jest zywione przez nich przekonanie, ze rozbudowa pra-

RCADI 1934, t. 3, s. 558-559; P. Stein, Roman Law in European History, Cambridge
1999, s. 12.

* J. Jacquet, Le Contrat International, Paris 1992, s. 37. W rozwinieciu tej linii
argumentacyjnej wskazywano, Ze przyjecie odmiennego rozwigzania prowadzitoby
do przyznania stronom kompetencji prawodawczej — zob. ].H. Beale, A Treatise on the
Conflict of Laws, t. 2, New York 1935, s. 1080; A. Curti Gialdino, La volonté des parties
on droit international privé, RCADI 1972, t. 137, s. 768-769; ].P. Niboyet, La théorie
de lautonomie de la volonté, RCADI 1927, t. 16, s. 51.

* Dajgc odp6r koncepcjom opartym na przekonaniu, ze tylko ustawodawca jest
uprawniony do stanowienia prawa, w uzasadnieniu pogladéw przychylnych autonomii
woli wskazuje si¢ niekiedy, ze z tej kompetencji prawodawca korzysta na zasadzie wylacz-
nosci na podporzagdkowanym mu obszarze prawnym. W tym kontekscie prawidlowe jest
stwierdzenie, ze wylgcznie prawodawca jest podmiotem uprawnionym do kreowania norm
prawnych. Na plaszczyznie miedzynarodowej nie posiada on natomiast tego przymiotu.
Ustawodawca, ktory w kontekscie migdzynarodowym zostaje pozbawiony monopolu do
stanowienia prawa, musi zatem znosi¢ rdwnoleglte obowigzywanie innych, réwnorzednych
porzadkéw prawnych. Powinien zatem akceptowa¢ takze mozliwo$¢ dopuszczenia do
glosu prawa wybranego w sytuacjach z elementem transgranicznym - zob. J.J. Kuipers,
EU Law and Private International Law. The interrelationship in Contractual Obligations,
Leiden-Boston 2012, s. 50.

5 Zob. art. 3 ust. 1 rozporzadzenia Rzym I, art. 14 ust. 1 rozporzadzenia Rzym II,
art. 8 protokolu haskiego z 2007 r., art. 22 ust. 1 rozporzadzenia spadkowego, art. 5
rozporzadzenia nr 1259/2010, art. 22 ust. 1 rozporzadzenia 2016/1103.
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wodawstwa unijnego ogranicza suwerennos¢ panstw czlonkowskich®.
Dopuszczenie wyboru prawa ma prowadzi¢ do przyznania jednostkom
kompetencji pozwalajacych im na ksztalttowanie swoich praw i obowigz-
kow przynajmniej w obszarze stosunkéow prywatnoprawnych. Ewen-
tualne proby ingerowania w ustawodawstwa krajowe przez unijnego
prawodawce nie powinny zatem zagraza¢ suwerennosci czy integral-
nosci poszczegdlnych systemdéw prawnych, skoro quasi prawotworcza
kompetencje przyznaje sie samym obywatelom panstw cztonkowskich.

W duchu przychylnym swobodzie wyboru prawa wlasciwego opraco-
wywano takze najnowsza polska kodyfikacje prawa prywatnego mie-
dzynarodowego. W ustawie z 2011 r. polski pracodawca zdecydowal
si¢ na wprowadzenie wigkszej liczby norm kolizyjnych opartych na
taczniku subiektywnym, anizeli mialo to miejsce na tle ustawy z 1965 r.”
Autonomia woli, ktéra poczatkowo manifestowala si¢ przede wszystkim
w zakresie zobowigzan umownych®, obecnie podnoszona jest do rangi
zasady prawa prywatnego miedzynarodowego. Stosunkowo niedawno
taka range miala ona natomiast uzyska¢ w zakresie zobowigzan poza-
umownych’.

¢ J.M. Smits, Beyond Euroscepticism: on the choice of legal regimes as empowerment
of citizens, ,Utrecht Law Review” 2010/3, s. 68-69.

7 M. Pazdan wskazuje, ze ustawodawca z 1965 r. nie docenil w nalezytym stopniu
waloréw wyboru prawa jako sposobu okreslania prawa wlasciwego, co zaowocowato
niedostatecznym uwzglednieniem kolizyjnoprawnej autonomii woli - M. Pazdan, Za-
tozenia i glowne kierunki reformy prawa prywatnego miedzynarodowego w Polsce, PiP
1999/3,'5.22. W tym duchu M.P. Wojcik, Tradycja i postep w nowelizacji prawa prywatnego
miedzynarodowego, ,Teka Komisji Prawniczej O.L. - PAN” 2008, s. 221-222. W odnie-
sieniu do ustawy z 2011 r. zob. réwniez G. Zmij, Party Autonomy and the New Polish
Act on Private International Law [w:] Private Autonomy in Germany and Poland and in
the Common European Sales Law, red. T. Drygala, B. Heiderhoft, M. Staake, G. Zmij,
Munich 2012, s. 98.

8 Zob. O. Lando, New American Choice-of-Law Principles and the European Conflict
of Laws of Contracts, AJCL 1982/30,s.19in.

° Szerzej S.C. Symeonides, Party Autonomy in International Contracts and the Multiple
Ways of Slicing the Apple, ,,Brooklyn Journal of International Law” 2014/3, s. 1127.
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2. Idea autonomii woli w zakresie zobowigzan
pozaumownych w wypowiedziach doktryny

W wypowiedziach doktryny przewazaly dawniej poglady zdecydo-
wanie wykluczajace nie tylko mozliwo$¢ dokonywania wyboru prawa
wlasciwego dla zobowigzan pozaumownych, lecz nawet mozliwo$¢ po-
szukiwania prawa wlasciwego dla zobowigzan pozaumownych na pod-
stawie norm kolizyjnych. Na przyktad F. Savigny, uznawany za tworce
teorii ,,siedziby” stosunku prawnego, ktéra stworzyla podwaliny dla
wspolczesnej mysli prawa prywatnego miedzynarodowego, twierdzit, ze
normy kolizyjne w ogole nie powinny znajdowa¢ zastosowania w celu
poszukiwania prawa wiasciwego dla zobowiazan pozaumownych wy-
nikajacych z czynéw niedozwolonych. W uzasadnieniu tego pogladu
E Savigny wskazywal, ze prawo deliktowe stoi na strazy interesu pub-
licznego i tym samym nie powinno by¢ wskazywane za posrednictwem
norm kolizyjnych®.

Cho¢ stopniowo odstepowano od tego rodzaju pogladdw i dopuszczono
mozliwo$¢ stosowania norm kolizyjnych w odniesieniu do zobowigzan
pozaumownych, to niemalze do konca XX wieku nadal deprecjonowano
znaczenie autonomii woli w tym obszarze. Niedopuszczalno$¢ wyboru
prawa wiasciwego w tym zakresie ttumaczono na ogot historycznym
powigzaniem pozaumownej odpowiedzialnosci odszkodowawczej z pra-
wem karnym". Ze wzgledu na silny zwiazek pomiedzy zdarzeniem,
z ktérego wynika pozaumowna odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza,
i prawem panstwa, na terytorium ktérego zdarzenie to nastgpito lub
w obrebie ktorego ujawnily sie jego skutki, przekonanie o koniecznosci
wskazywania prawa wlasciwego dla odpowiedzialnosci pozaumownej
na podstawie norm kolizyjnych opartych na facznikach obiektywnych

' EC. von Savigny, System des heutigen Romischen Rechts, t. 8, Berlin 1849, s. 278.

1" Zob. A. Ehrenzweig, E. Jayme, Private International Law, t. 3, Leyde 1977,s.63 in.;
T. Pajor, Przemiany w funkcjach odpowiedzialnosci cywilnej [w:] Rozprawy z polskiego
i europejskiego prawa prywatnego, red. A. Maczynski, M. Pazdan, A. Szpunar, Krakéw
1994, s. 298.
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bylo wyjatkowo silnie zakorzenione w doktrynie prawa prywatnego
miedzynarodowego'.

Przekonanie o istnieniu tego rodzaju nienaruszalnego zwigzku pomiedzy
prawem karnym i pozaumowng odpowiedzialnoscig odszkodowawcza,
ktory przemawiaé ma za niedopuszczalnoscia wprowadzania autonomii
woli w obszarze zobowigzan pozaumownych, wynika, jak si¢ wydaje,
przede wszystkim z przypisywania okreslonych funkeji prawu delikto-
wemu lub prawu zobowigzan pozaumownych w ogole’.

W tradycyjnym ujeciu prawo zobowiazan pozaumownych stanowi ze-
spol regut, ktére majg na celu normowanie stosunkéw spolecznych.
W odrdéznieniu od zobowigzan wynikajacych z czynnos$ci prawnych
mowa tu jednak o sytuacjach, w ktérych strony nie zaciagaja wzgledem
siebie dobrowolnie zadnych zobowigzan i w ktore zwykle przynajmniej

12 H. Batiffol, P. Lagarde, Droit international privé, Paris 1983, s. 2351 n.; S.C. Symeo-
nides, The American Revolution and the European Evolution in Choice of Law: Reciprocal
Lessons, TLR 2008/5, s. 1741; M. Zhang, Party Autonomy in Non-Contractual Obligations:
Rome II and Its Impacts on Choice of Law, ,,Seton Hall Law Review” 2009/861, s. 867.

* Na uboczu prowadzonych rozwazan nalezy zaznaczy¢, ze rzekoma sprzecznos¢
pomiedzy funkcjg prawa zobowigzan pozaumownych oraz kolizyjnoprawng autonomia
woli moze mie¢, przy poczynieniu pewnych zatozen, charakter pozorny. Nie ulega wat-
pliwosci, ze pewne zachowania muszg spotkac si¢ z reakcjg systemu prawnego w przy-
padku naruszenia porzadku prawnego, ktéry obiektywnie obowigzuje w danym miejscu
i czasie. Wola stron nie moze natomiast prowadzi¢ do sytuacji, w ktérej nastepowatoby
uchylenie bezprawno$ci danego zachowania czy tez, ujmujac te kwestie szerzej, usuniecie
go z pola oddzialywania tego systemu. Rzecz jednak w tym, ze kolizyjny wybor prawa
dla zobowigzania cywilnego nie prowadzi do uchylenia przepiséw prawa publicznego,
w szczegolnoéci norm prawa karnego, ktore moglyby przesadzic in concreto o bezpraw-
nosci danego dzialtania lub zaniechania. Zob. M. Soéniak, Zobowigzania nie wynikajgce
z czynnosci prawnych w prawie prywatnym miedzynarodowym, Katowice 1973,s. 78. W tym
duchu utrzymane s wypowiedzi tych autoréw, ktorzy wskazuja, ze wyboér prawa moze
oddziatywa¢ wylacznie na wskazanie prawa wlasciwego do oceny skutkéw naruszenia
porzadku prawnego, nie za$ do oceny, czy naruszenie takie miato miejsce. M. van Eecho-
ud, Choice of Law in Copyright and Related Rights: Alternatives to the Lex Protectionis,
Hague 2003, s. 214. W kontekscie praktyk ograniczajacych konkurencje zob. M. Czepelak,
Autonomia woli w prawie prywatnym miedzynarodowym Unii Europejskiej, Warszawa
2015, s. 56, ktory twierdzi, ze prawo wskazane jako wlasciwe za posrednictwem norm
kolizyjnych, w tym i norm opartych na taczniku subiektywnym (prawo wybrane przez
strony), normuje odpowiedzialnos¢ o charakterze prywatnoprawnym.



W publikacji przedstawiono analize instrumentu ochrony oséb trzecich, ustanowionego w art. 14
ust. 1 zd. 2 rozporzadzenia Rzym IT dotyczacego prawa wlasciwego dla zobowiazan pozaumow-
nych. Autor wyjasnil, dlaczego wyboér prawa dokonywany przez uczestnikéw obrotu w formie
czynnosci prawnej moze wywolywa¢ skutki wobec 0s6b trzecich, w jakich sytuacjach wystepuje
mozliwo$¢ zastosowania wspomnianego przepisu i jakie sg skutki naruszenia praw osob trzecich
w rozumieniu tego uregulowania.

Wyczerpujaco oméwiono m.in.:

o zakres zastosowania rozporzadzenia Rzym II (np. w kontekscie tanicucha uméw);

 sposob dokonania wyboru prawa wlasciwego dla zobowiazan pozaumownych, zwlaszcza
w kontekscie miedzynarodowego obrotu handlowego z udzialem przedsigbiorcow i w sytuac-
jach, w ktorych pojawia si¢ kwestia zaangazowania odpowiedzialnosci ubezpieczyciela udzie-
lajacego ochrony ubezpieczeniowej;

o skutki wyboru prawa dla podmiotéw, ktore tego wyboru dokonujg, oraz dla innych oséb, na
ktorych sytuacje wybdr ten moze oddziatywacé;

o sposob rozwigzywania problemow wigzacych sie z dokonaniem wyboru prawa w celu pokrzyw-
dzenia innych osob.

Ksigzka zainteresuje przedstawicieli zawodéw prawniczych - adwokatéw, radcow prawnych
i sedzidw, a takze osoby zajmujace si¢ obstugg prawng przedsigbiorcow uczestniczacych w mie-
dzynarodowym obrocie handlowym oraz podmioty dziatajace w sektorze ubezpieczeniowym.

»(...) ksiazka wyczerpujaco udziela odpowiedzi na praktyczne pytania dotyczace wyboru prawa
dla zobowigzan pozaumownych na gruncie rozporzadzenia Rzym II oraz mechanizmu ochrony
0s0Db trzecich przewidzianego w tym rozporzadzeniu. (...) stanowi spojny i wyczerpujacy wywéd
o charakterze prekursorskim nie tylko w skali polskiej, lecz takze europejskiej. Ma niepodwa-
zalng doniostos¢ teoretyczna i praktyczng”.

Z recenzji dra hab. Mariusza Frasa, prof. US

Krzysztof Pacula — doktor nauk prawnych; adwokat; referendarz w Trybunale Sprawiedliwosci
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przy Okregowej Izbie Adwokackiej w Katowicach; nagrodzony dyplomem Haskiej Akademii
Prawa Miedzynarodowego (2019); redaktor (prawo UE) conflictoflaws.net; sekretarz i cztonek
Zarzadu Polskiego Stowarzyszenia Prawa Europejskiego.
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